


PRINCIPALES ACTUACIONES DEL CONSEJO RESOLUTIVO DE
ASIGNACIONES PARLAMENTARIAS EN EL ANO 2014

Durante el afio en informe el Consejo Resolutivo de Asignaciones Parlamentarias
celebrd, en las siguientes fechas, sus sesiones ordinarias, de las que se resumen las principales
materias tratadas:

1) Miércoles 22 de enero (Pag. 2);

2) Miércoles 5 de marzo (Pag. 5);

3) Miércoles 12 de marzo (Pag. 6);

4) Miércoles 7 de mayo (Pag. 6);

5) Miércoles 4 de junio (Pag. 8);

6) Miércoles 2 de julio (Pag. 10);

7) Miércoles 6 de agosto (Pag. 12);

8) Miércoles 3 de septiembre (Pag. 15);
9) Miércoles 1 de octubre (Pag. 16);

10) Miércoles 5 de noviembre (Pag. 17), y

11) Miéreoles 3 de diciembre (Pag. 19).

Ademds, en el afio 2014 se llevaron a efecto las siguientes entrevistas y reuniones en
comité, cuyo detalle se consigna a continuacién del de las sesiones ordinarias.

1) Lunes 3 de marzo de 2014 (Pag. 23);

2) Mes de abril de 2014 (Pag. 24);



3) Martes 6 de mayo de 2014 (Pag. 24);

4) Lunes 1 de septiembre de 2014 (Pag. 24);

5) Martes 9 de septiembre de 2014 (Pag. 27);

6) Micércoles 22 de octubre de 2014 (Pag. 27);

7) Miércoles 19 de noviembre de 2014 (Pag. 27);
8) Lunes 1 de diciembre de 2014 (Pag. 27), y

9) Martes 2 de diciembre de 2014 (Pag. 28).

SESIONES ORDINARIAS

En la primera de las sesiones ordinarias, celebrada el dia miércoles 22 de enero de
2014, expuso ante el Consejo Resolutivo dofia Heidi Werner, encargada del equipo evaluador
de la Facultad de Economia y Negocios de la Universidad de Chile, autor del informe sobre el
Sistema de Asignaciones Parlamentarias, cuya conclusion general se transcribe:

“La creacion del Sistema de Asignaciones Parlamentarias se considera altamente
positiva, pues ademas de generar una institucionalidad auténoma de los parlamentarios para la
fijacion de las asignaciones, en cuanto a su monto y criterios de uso, ha permitido pasar de una
situacién donde los mismos Senadores y Diputados manejaban la totalidad de las asignaciones
parlamentarias, a otra en que mas del 75% de los recursos de las asignaciones son ejecutados a
través de cada Corporacion (Senado y Camara de Diputados).”.

Las conclusiones especificas del informe fueron las siguientes:

“1) El Sistema de Asignaciones Parlamentarias presenta una adecuada identificacion
del problema que le da origen, advirtiendo sobre la necesidad de contar con definiciones de
politica en la materia, que permitieran implementar este nuevo sistema, incluyendo la



definicion de la normativa relacionada con el monto, reajustabilidad y criterios de uso de las
asignaciones parlamentarias, como asimismo el control del adecuado uso de los recursos.

2) El Sistema cuenta con un disefio apropiado que refleja correctamente la jerarquia de
sus objetivos (fin, propdsito y componentes) y contribuye a solucionar el problema que
pretende abordar.

3) El objetivo a nivel de Fin: “Contribuir a la modernizacion del Congreso y a reforzar
los mecanismos de eficiencia y transparencia en el uso de los recursos publicos asignados para
el ejercicio de la funcién parlamentaria en el Congreso”, contribuye, en el largo plazo, a la
solucion del problema que se ha diagnosticado, el cual también se identifica.

4) El objetivo a nivel de Proposito: “Ajustar el uso de los recursos contemplados por
concepto de asignaciones parlamentarias por parte de los parlamentarios de ambas Camaras
del Congreso a la finalidad sefialada en la ley, que es financiar el ejercicio de la funcién
parlamentaria, est4 bien definido, identificando a la poblacion objetivo, la que se corresponde
con el problema constatado en esta evaluacion. No obstante, es importante revisar si “ajustar”
es el concepto mas adecuado para describir el efecto esperado.

5) Los componentes del Sistema: 1. Asignaciones parlamentarias definidas y/o
revisadas en monto, destino, reajustabilidad y criterios de uso; y 2. Control del sistema de
asignaciones parlamentarias por el comité de Auditoria Parlamentaria, estdn expresadas en
forma adecuada, dado que consideran claramente sus objetivos y presentan correctamente los
productos o servicios que produce o entrega el Sistema. Se considera que los componentes
identificados en el Sistema, en funcion de la definicion de sus objetivos, son suficientes para el
logro el propésito.

6) No se observan las actividades especificas desarrolladas para generar cada uno de
los componentes del Sistema.

7) La estructura del Consejo es adecuada para implementar el Sistema, y en general
para realizar sus funciones. Primero, por la alta calidad y connotada trayectoria profesional de
los consejeros, lo que actualmente se cumple a cabalidad; y segundo, porque el consejo esta
conformado por personas ajenas al congreso, lo que asegura su autonomia e independencia en
el desarrollo de sus funciones.

8) Se considera una falencia que en el Reglamento del Consejo, dictado por el
Congreso, no exista una definicion formal mayor de la periodicidad de sus reuniones (el
reglamento sefiala que éste debe reunirse al menos 2 veces al afio). No obstante este organismo



subsand esta situacion mediante un acuerdo expreso de reunirse al menos mensualmente, lo
que se ha cumplido a cabalidad.

9) Se considera una falencia que no exista una definicion clara sobre las distintas
instancias y la periodicidad con que debe reunirse el Consejo, principalmente en relacion al
Comité de Auditoria Parlamentaria, como asimismo a las Comisiones de Régimen y los
Secretarios Generales de cada Camara.

10) La estructura y conformacion del Comité de Auditoria Parlamentaria se considera
adecuada para realizar sus funciones de control del uso de las asignaciones parlamentarias.

11) El sistema de asignaciones parlamentarias contempla mecanismos formales de
coordinacion, los que se basan principalmente en el envio de oficios y comunicaciones.

12) Se considera adecuado que exista un Reglamento tanto para el funcionamiento del
Consejo como del Comit€é y que en éstos se definan los lineamientos generales de
coordinacion para el desarrollo de sus funciones. No obstante, ellos deberian ser objeto de
modificaciones, a fin de ahondar en la normativa respecto de las rendiciones de gastos.

13) Respecto de los mecanismos de coordinacion entre el Comité y el Consejo,
teniendo presente que solo a éste tltimo le corresponde el rol de ente rector del Sistema, se
requiere precisar y reforzar la formulacion de esta definicion, y no comprenderla tinicamente
como una dependencia de cardcter meramente presupuestaria y administrativa que posee el
Comité respecto del Consejo. Esta situacién, puede generar en el futuro posibles problemas de
competencia entre los distintos actores, en particular entre el Consejo y el Comité, en lo
relativo a la aplicacion de la normativa que regula el sistema.

14) Se valora que tanto el Senado como la Camara publiquen en sus respectivos sitios
web informacion de las Asignaciones Parlamentarias. Sin embargo, acceder a dicha
informacién no es facil, ya que se encuentra publicada en el icono Transparencia Activa
situado en la parte inferior de la pagina inicio de cada sitio, bajo el titulo Consejo Resolutivo
de Asignaciones Parlamentarias, en el caso del Senado, y bajo el titulo Transparencia de
Fondos en el caso de la Camara.

15) Se valora que el Consejo haya elaborado una Memoria Anual en 2011 y que cuente
con un Informe de Gestion del Periodo 2010-2013. Asimismo, se considera adecuada la
existencia del Comité de Auditoria Parlamentaria, que ejerza en forma permanente el control
del uso de las asignaciones parlamentarias.



16) Se considera una falencia que el Consejo no tenga definida una funcién de control
de gestién que le permita monitorear en forma sistemética y permanente sus actividades, la
implementacion del Sistema por parte de cada Camara y los resultados de la labor de
Auditoria.

Luego de la exposicion de la sefiora Berner (Universidad de Chile), se originé un
debate al interior del Consejo que concluy6 con varias observaciones, tales como:

-) Haber entrevistado solamente a algunos Senadores y no haber entrevistado a ningtin
Diputado, circunstancias que a juicio de ella no afectd el informe, dado que las opiniones de
los parlamentarios son similares.

-) Ademas, el Comité de Auditoria Parlamentaria no entregd antecedentes al equipo
evaluador en atencion a que, a su juicio, tienen el caracter de reservados.

-) No es posible ampliar el plazo para el Informe Final de la evaluacién, debido a que
el 10 de marzo de 2014 finaliza el periodo de funcionamiento del actual Consejo, por
consiguiente, para la proxima sesién deberan estar resueltas las observaciones a fin de
despachar el Informe de Evaluacion.

El sefior Péez, don Sergio (Presidente del Consejo Resolutivo) informé que todos los
antecedentes que obraban en poder del organismo que preside fueron entregados al Equipo
Evaluador de la Universidad de Chile.

Durante la sesién celebrada el dia miércoles 5 de marzo de 2014, el Consejo
Resolutivo aprobd el Informe de Evaluacion del Sistema de Asignaciones Parlamentarias
elaborado por la Facultad de Economia y Negocios de la Universidad de Chile, acordando,
ademds, insertarlo en la pagina web del Consejo y remitirlo impreso a cada uno de los
Parlamentarios y autoridades de los Poderes Ejecutivo y Judicial, al Contralor General de la
Republica y al Consejo para la Transparencia.

Con respecto a las conclusiones del Informe de Evaluaciéon, el Consejo acordd
proponer enmiendas al Reglamento para establecer sesiones ordinarias mensuales y consagrar



atribuciones de supervigilancia y seguimiento de la ejecucién de las asignaciones y
funcionamiento del sistema.

Ademas, en esa sesion se recibid la renuncia al cargo de Consejero del sefior Alberto
Arenas de Mesa y se efectud un reconocimiento a la labor del Consejero sefior Andrés Egafia
Respaldiza, quien al igual que el primero, a contar del 10 de marzo de 2014, dejé de
pertenecer al Consejo Resolutivo de Asignaciones Parlamentarias.

El dia miércoles 12 de marzo de 2015, se llevo a cabo la sesion de instalacion de los
Consejeros elegidos para el periodo legislativo 2014 — 2018, quedando conformado el Consejo
Resolutivo de Asignaciones Parlamentarias por los sefiores Claudio Alvarado Andrade:
Vittorio Corbo Lioi; Luis Riveros Cornejo, y Sergio Paez Verdugo, quienes previo juramento
de rigor, procedieron a elegir como su Presidente al sefior Paez.

Se deja constancia que atn no ha sido propuesto por la Comision Bicameral para la
eleccion por las respectivas Salas de la Camara de Diputados y del Senado, el Consejero
integrante contemplado en la letra c) del inciso tercero del articulo 66 de la ley N° 18.918,
Organica Constitucional del Congreso Nacional, es decir, un ex Ministro de Hacienda, o un ex
Ministro de Economia Fomento y Reconstruccion o un ex Director de la Direccion de
Presupuestos del Ministerio de Hacienda.

El dia miércoles 7 de mayo de 2014, se celebrd la sesiéon ordinaria mensual del
Consejo presidida por su titular, el sefior Sergio Pdez, la que conté con la asistencia de los
Consejeros sefiores Andrade, Corbo y Riveros. Actu6 como Secretario Ejecutivo Accidental el
Asesor Juridico, abogado Luis Cordero Vega, en ausencia por licencia médica del titular, don
Carlos Loyola Opazo. Ademads, concurrio el ex Administrador Financiero del Consejo, don
Cristian Riquelme Urra.

El sefior Paez, don Sergio manifesté que en su calidad de Presidente del Consejo y ante
consultas de algunos sefiores senadores, en compaiifa del asesor juridico del Consejo,
Abogado sefior Luis Cordero, sostuvo entrevistas con cada uno de los Jefes de los Comités



Parlamentarios del Senado, destinadas a tratar especificamente los criterios de uso de las
asignaciones de asesorias parlamentarias por parte de los respectivos Comités Parlamentarios.

Después del debate consecuente, se acordé el envio de una carta recordatoria sobre la
materia debatida dirigida a la Presidenta del Senado y a los Jefes de los Comités
Parlamentarios de esa Corporacidn, acuerdo que se concretd a través del oficio N° 025/2014,
de fecha 26 de mayo de ese afio, que en sintesis aclaré los criterios de uso de la asignacién
“Asesoria Externa”, “Gastos Operacionales” y “Personal de Apoyo” de los Comités
Parlamentarios, en los siguientes términos:

“...los montos asignados por el Consejo para la contratacion de personal de apoyo,
asesorias externas y gastos operacionales de los Comités Parlamentarios, sélo pueden ser
destinados a cubrir las necesidades del respectivo Comité, de conformidad con el fin para el
cual existen, segun se establece en el Reglamento del Senado. De este modo, no obstante que
la asignacion fijada para estas entidades corresponde a un monto per cépita por cada Senador,
estos no pueden disponer de esos fondos para contratar personal de apoyo, asesoria externas o
financiar gastos operacionales o para actividades distintas de las dispuestas al funcionamiento
de los Comités, es decir, a la labor colectiva que representa esa institucion en la gestion
legislativa y politica en relacion con la Mesa de la respectiva Corporacion.

En un contexto similar y sélo a titulo ejemplar, los fondos asignados para asesorias
externas, exclusivamente se pueden destinar a la realizacion de estudios o actividades que sean
directamente ttiles a la labor parlamentaria, de modo que en el contrato respectivo se debe
explicitar la finalidad publica perseguida por el mismo. Este procedimiento habilita para
controlar adecuadamente la idoneidad del estudio, tal como se encuentra sefialado en la
resolucion pertinente y lo establece la ley al momento de regular la competencia del Comité de
Auditoria.”.

Durante esta sesi6én, ademads se adoptaron, por unanimidad, los siguientes acuerdos:

-) Oficiar a la Camara de Diputados, solicitando la destinaciéon en comisidén de servicio
de un Abogado Secretario de Comisiones a fin de que asuma la funciones de Secretario
Ejecutivo del Consejo mientras dure la ausencia por enfermedad de don Carlos Loyola Opazo.



-) Aprobar el resultado del concurso para proveer el cargo de Administrador
Financiero, en el que resultd seleccionada la sefiorita Marcela Sepilveda Osman.

El dia miércoles 4 de junio de 2014 se celebrd la sesidn ordinaria mensual del
Consejo Resolutivo, durante la cual, en sintesis, se tratd lo siguiente:

1) Se recibié la Resolucion N° 1240 (P) 2014, de la Camara de Diputados, por medio
de la cual se destiné en comision de servicio al Abogado don Daniel Mufioz Caballero, quien
por razones de mejor servicio asumidé de inmediato las funciones de Secretario Ejecutivo
Accidental, en reemplazo del titular, don Carlos Loyola Opazo, quien se encontraba con
licencia médica.

2) Sobre el proyecto de ley, iniciado en mocion de los Senadores sefiora Pérez San
Martin y de los sefiores Goémez; Pérez Varela, y Walker, don Patricio, Boletin N° 9.232-07,
para modificar el articulo 66 A de la ley N° 18.918, Orgéanica Constitucional del Congreso
Nacional para habilitar la reeleccion de los miembros del Comité de Auditoria Parlamentaria,
que se encuentra en tramitacion legislativa en el H. Senado.

En relacién con este proyecto de ley, se concluyd en que el Consejo no tiene
competencia para intervenir en la tramitacion legislativa, no obstante lo cual en forma
unédnime, los Consejeros concordaron en no estar de acuerdo con la modificacién propuesta al
articulo 66 A de la Ley Organica Constitucional.

3) Oficio N° 350, de 26 de mayo de 2014 del Comité de Auditoria Parlamentaria, por
medio del cual se remiti6 a este Consejo el documento de trabajo denominado.
“Consideraciones para el Perfeccionamiento Normativo de las Asignaciones Parlamentarias”.

Después de un extenso debate sobre el contenido de este oficio el Consejo Resolutivo
acordd, para mejor resolver, solicitar nuevos antecedentes al Comité de Auditoria
Parlamentaria.



) Oficio N° 340, de fecha 30 de abril de 2014, por medio del cual el Comité de
Auditoria Parlamentaria solicita aprobacion del Plan Anual de Trabajo 2014 — 2015.

Debatida esta materia con la participacion de los asistentes, todos los Consejeros
acordaron aprobar el Plan Anual de Trabajo propuesto.

5) Oficio sin nimero, del Secretario General de la Camara de Diputados, sobre
inquietudes que dicen relacién con un mejor funcionamiento de las asignaciones
parlamentarias.

Sobre este altimo oficio se acordd, en forma unanime, responderlo en los siguientes
términos:

Sistema de administracion de las asignaciones y otorgamiento de anticipos

El Consejo Resolutivo de Asignaciones Parlamentarias reafirma su potestad exclusiva
y excluyente de interpretacion de las normas que dicta sobre las asignaciones parlamentarias y
sus resoluciones propenden al buen manejo de los recursos, cuya administracion y gestion para
su buena ejecucion son responsabilidad de esa Corporacion. No obstante ello, estos
procedimientos administrativos deben circunscribirse a los principios que a continuacién se
indican.

-) Las asignaciones parlamentarias son reajustadas por este Consejo de conformidad
con lo dispuesto en el articulo 14, letra a), del Reglamento que lo rige, ello se hace
anualmente. Por tanto, los montos fijados deben ser ejecutados durante el afio presupuestario
correspondiente.

-) El sistema de rendicion de trimestre movil debe responder también al afio
presupuestario, lo que implica que el régimen de saldos de excedentes y sobre consumos se
extingue el 31 de diciembre de cada afio.

El Consejo estim6 que esta materia excede el marco de sus atribuciones, no obstante lo
cual considera valido el sistema de adelantos adoptado por la Camara de Diputados, con la
prevencion de respeto irrestricto al hecho de que las asignaciones son anuales y de que
cualquier mecanismo administrativo que se utilice debe circunscribirse al afio presupuestario
pertinente.



Imputacion de dias de cargo patronal en el pago de licencias médicas de
empleados contratados con cargo a la asignacion “Personal de Apoyo”.

Sin perjuicio de que este Consejo determiné que el empleador del personal de apoyo de
los parlamentarios es la respectiva Corporacion, también resolvié que los gastos asociados a
dicho personal se imputaran en su totalidad a la “asignaciéon” creada para tales efectos. Por
consiguiente, resulta razonable que todos los gastos que irrogue la aplicacion de la legislacion
vigente en materias laborales y previsionales en que se incurra respecto del personal de apoyo
sea cubierta por dicha asignacion.

Se reafirmé lo expresado por este Consejo al fijar la estructura de las asignaciones
parlamentarias en la Resolucion N° 01, de 05 de septiembre de 2011: “Asignacién Personal de
Apoyo” y sus modificaciones posteriores, en cuanto a que su proposito es el financiamiento de
todos los gastos relativos a la contratacion de personal que colabore directamente con el
Senador o Diputado en el cumplimiento de sus funciones y en el ejercicio de sus
atribuciones.”.

Aplicacién de suplemento de gastos operacionales al Distrito N° 47

Con relacion a esta materia el Consejo acordé no innovar en lo ya establecido sobre
suplementos de gastos operacionales.

El dia miércoles 2 de julio de 2014 se celebro la sesion ordinaria mensual, en la que se
trataron las siguientes materias:

1) Oficio N° 21/2014 del Secretario General del Senado, por medio del cual pregunté
sobre la procedencia de pagar los bonos de julio y diciembre a las personas que pasaron a
trabajar con los actuales senadores y que ya los percibian en la Camara de Diputados cuando
estos eran diputados.

Debatida esta peticion, el Consejo Resolutivo acordod, por unanimidad, acceder a ella
con las prevenciones que se cuente con los fondos correspondientes; que ello no implique el
traspaso de fondos entre las Corporaciones, y que se observen las disposiciones del articulo 3°
del Reglamento del Consejo.
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2) Correo electronico de fecha 11 de junio del afio en curso, del Jefe del Comité de
Senadores de la Unién Democrata Independiente, H. Senador don Herndn Larrain, por medio
del cual pregunté sobre la posibilidad de destinar el equivalente a setenta unidades de fomento
de los fondos de la Asignacién Personal de Apoyo del Comité para el arrendamiento de un
inmueble destinado a oficina del Comité.

Con respecto a esta solicitud el Consejo acordd, en forma unanime, dar respuesta a
través de la Presidencia del Senado con copia a todos los Jefes de los Comités Parlamentarios
de esa Corporacion, en los siguientes términos:

“Permitir a los Comités del H. Senado que lo requieran, utilizar hasta un 50% de la
asignacion “Personal de Apoyo” en el arrendamiento de un inmueble para el Comité
respectivo, debiendo comunicarse a la Direccién de Finanzas del Senado el porcentaje que se
destinara a ese efecto.”.

3) Oficio N° 357, de 27 de los corrientes, del Comité de Auditoria Parlamentaria, en
respuesta al Oficio N° 30 de este Consejo, por medio del cual se le solicito sistematizar las
observaciones realizadas en el documento “Consideraciones para el perfeccionamiento
normativo”.

Después de debatirse esta materia, se acordd, por unanimidad, responder al Comité de
Auditoria que el Consejo Resolutivo es el organismo de regulacién del sistema de
asignaciones parlamentarias, sin que le corresponda adoptar medidas de gestion o fiscalizacion
de ningun tipo; las primeras estin encomendadas a cada Corporacion y las segundas son
responsabilidad del Comité de Auditoria Parlamentaria.

Algunos de los problemas planteados por el Comité de Auditoria Parlamentaria
constituyen cuestiones de interpretacion asociadas al prop6sito normativo tras la regulacién de
las asignaciones y que ese organismo debe tener en consideracion al momento de realizar sus
actividades.

El procedimiento de auditoria que lleva a cabo el Comité de Auditoria Parlamentaria,
como toda auditoria publica, debe considerar la evaluacién del sistema de control interno del
gasto de asignaciones parlamentarias; fiscalizar la aplicacion de las disposiciones relativas a su
uso; examinar las operaciones efectuadas y la exactitud de los estados financieros; comprobar
la veracidad de la documentacion sustentatoria; verificar el cumplimiento de las normas
aplicables a las asignaciones, y formular las proposiciones que sean adecuadas para subsanar
los vacios que se detecten.
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Finalmente, transmitir el interés del Consejo que en el futuro las comunicaciones del
Comité de Auditoria Parlamentaria sean oportunas, por los medios idéneos y generando los
dialogos institucionales que corresponda, de acuerdo a las normas que se han establecido para
el funcionamiento del sistema.

4) Solicitud del Coordinador del Comité de Auditoria Parlamentaria, comunicando su
postulacion al Diplomado en Comunicacion Estratégica que impartira la Universidad Catdlica
y cuyo valor asciende a 2.598.400, con cargo al Presupuesto Capacitacion del Comité.

No se accedio a esta peticion, debido a que el diplomado en cuestion no se enmarca
dentro del perfil del cargo para el cual se solicito.

5) Proyecto de presupuesto para el afio 2015 del Consejo Resolutivo de Asignaciones
Parlamentarias.

Sobre esta materia expuso el ex Administrador Financiero del Consejo, sefior Cristian
Riquelme Urra, quien fue invitado a asesorar la elaboracion del Presupuesto 2015.

Los sefiores Consejeros aprobaron el Proyecto y se manifestaron de acuerdo en que
deben presentarse por separado los gastos del Consejo Resolutivo y del Comité de Auditorfa y,
a su vez, el incremento de éstos.

) meeemmn

El dia miércoles 6 de agosto de 2014 se llevo a efecto la sesion ordinaria mensual del
Consejo Resolutivo, durante la cual se trataron las siguientes materias:

-) Discusién piiblica sobre el uso y control de las asignaciones parlamentarias, en
particular, sobre asesorias externas.

A raiz de los diversos articulos publicados en los medios de prensa sobre la materia del
epigrafe, el Consejo la debatié en detalle, arribandose a la conclusién de oficiar a las
Corporaciones (Camara de Diputados y Senado) y al Comité de Auditoria Parlamentaria, lo
que se hizo a través del oficio N° 37, de 7 de agosto de 2014, cuyo contenido se resume a
continuacion:
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Frente a la discusién publica planteada en los dltimos dias, sobre el uso de las
asignaciones parlamentarias, especialmente en materia de asesorias externas, este Consejo ha
considerado necesario manifestar lo siguiente:

1. El sistema de asignaciones parlamentarias y sus instituciones asociadas se
implementaron a partir del afio 2012 con el propésito de disponer de un marco regulatorio y de
control para la gestién de los fondos publicos entregados a los parlamentarios para facilitar el
gjercicio de su funcion publica.

2. De acuerdo a la ley, el sistema vigente distribuye las competencias entre diversos
organismos, uno de ellos es el Consejo Resolutivo de Asignaciones Parlamentarias, entidad
llamada a definir, en forma autonoma, los montos vy criterios de uso de los fondos publicos
destinados por cada Camara a financiar el ejercicio de la funcién parlamentaria.
Adicionalmente, existe el Comité de Auditoria Parlamentaria que es la entidad auténoma
encargada de controlar que el uso de dichos fondos cumpla con los criterios de uso fijados por
el Consejo Resolutivo. Pero ademas, ambas Camaras deben ejercer un control interno sobre el
adecuado wuso de las asignaciones, resultando también esencial, para el correcto
funcionamiento del sistema, el control que los propios parlamentarios deben efectuar sobre el
uso y la gestion de esos fondos publicos de conformidad a las reglas definidas por este
Consejo.

3. A cada uno de estos organismos les estan asignados deberes y funciones distintas,
pero complementarias para el adecuado control del uso de las asignaciones parlamentarias.

4. En opinién de este Consejo, el cumplimiento de la regulacion que ha sido dictada
sobre el monto de las asignaciones, pero sobre todo los “criterios de uso” que se han definido,
deben ser entendidas por todos los interesados como reglas precisas, no sujetas a libre
interpretacion, y que deben, ademds, ser estrictamente cumplidas y ejecutadas. En particular,
es importante enfatizar que los “criterios de uso” han sido establecidos por este Consejo
siempre de acuerdo a la finalidad para la cual cada una de las asignaciones ha sido entregada,
lo que supone que la utilizacion de las mismas s6lo es legitima en la medida que se respetan
dichos fines para cada caso. Por lo demas, siempre que ha sido necesario este Consejo ha
procedido a aclarar o precisar las dudas que han surgido al momento de aplicar la normativa
en cuestion.

-5. Por tal motivo, €l control de las asignaciones parlamentarias no s6lo corresponde a la
verificacion de la imputacién correcta del gasto, es decir, que este se encuentre debidamente
respéldado y autorizado, sino que, ademads, este control abarca el cumplimiento de la finalidad
publica para el cual se ha autorizado el mismo, que explica el “criterio de uso™ definido por el
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Consejo. Para que ese control sea efectivo, no basta con las funciones que desarrolla el Comité
de Auditoria, siendo fundamental que los parlamentarios se cifian a los criterios definidos por
el Consejo y que las propias Corporaciones realicen controles previos en el uso de esos
fondos.

-) Presupuesto del Consejo Resolutivo

El sefior Riquelme, don Cristian, ex Administrador Financiero del Consejo, informé
que en compafiia de la actual Administradora Financiera, sefiorita Marcela Sepulveda Osman,
participaron en una reunion sobre la discusion tematica del presupuesto en la DIPRES. El
presupuesto del Consejo continta con su tramitaciéon regular y de cualquier novedad se
mantendra informado a los miembros del Consejo. En la discusion del presupuesto del afio
2012 se planted separar los presupuestos del Consejo Resolutivo y del Comité de Auditoria, lo
que no acepto la DIPRES.

-) Audiencia para los miembros del Comité de Auditoria Parlamentaria

El Consejo acordo, en forma unénime, designar un Comité Técnico para escuchar a los
miembros del Comité de Auditoria Parlamentaria. El Comité se integrd por el Asesor Juridico
abogado sefior Luis Cordero Vega, quien lo presidi6 y por el Secretario Ejecutivo Accidental,
abogado don Daniel Mufioz Caballero, y por la Administradora Financiera, sefiorita Marcela
Sepulveda Osman.

-) Consulta del Jefe de Comité del Partido Socialista, H. Senador sefior Juan
Pablo Letelier

El H. Senador sefior Juan Pablo Letelier, solicité se le informe si el mismo porcentaje
de la Asignacion Personal de Apoyo (hasta el 50%) autorizado para el arrendamiento de un
inmueble para los Comités, se podria destinar a otros fines, como por ejemplo: impresos;
servicios de transmisién de datos con el propédsito de difundir la labor legislativa y de
representacién de la Bancada o adquisicion de bienes que superen lo actualmente asignado
para “Caja Chica”.

Con participacion de todos los sefiores Consejeros, se determiné rechazar esta peticion
debido a que ya existe autorizado para todos los Comités, tanto del Senado como de la Camara
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de Diputados, el traspaso de hasta el 20% de la asignacion “Personal de Apoyo” a la
asignacion “Gastos Operacionales” (Oficio N° 14, de 15 de marzo de 2012).

Respecto de la denominada “Caja Chica”, sus fondos se reajustaran en ¢l mes de
diciembre del afio 2014.

-) Preocupacién de varios sefiores senadores por introducir cambios en lo que
ataiie a la asignacion parlamentaria de “Pasajes Aéreos Nacionales”.

Por la unanimidad de los sefiores Consejeros, se acordd no acceder a esta peticion,
habida consideracion a que los criterios de uso de la asignacién mencionada en el epigrafe se
encuentran bien establecidos.

-) Solicitud del H. Diputado Gabriel Boric Font

Respecto a autorizar la presencia de un asesor del diputado mencionado en el epigrafe
en sesiones del Consejo, se acordd en forma undnime no acceder a ello, por no encontrarse
regulada esta situacion dentro de las normas que rigen el funcionamiento del Consejo y porque
los acuerdos de este organismo y sus fundamentos se incorporan en la pagina web donde
quedan al alcance de todo el publico.

En la sesién del Consejo Resolutivo de Asignaciones Parlamentarias llevada a cabo el
dia miércoles 3 de septiembre de 2014, se trataron las siguientes materias y se adoptaron los
acuerdos pertinentes que se mencionan:

-) Reunién con los integrantes de la Mesa del H. Senado

Se debati6 in extenso las materias tratadas en la reunién del dia lunes 1 de septiembre de 2014,
con la Mesa del Senado, compuesta por la H. Senadora sefiora Isabel Allende (Presidenta), el
H. Senador sefior Eugenio Tuma (Vicepresidente) y el abogado sefior Mario Labbé (Secretario
General). Por el Consejo Resolutivo asistieron su Presidente, sefior Sergio Paez, los
Consejeros sefiores Vittorio Corbo, Luis Riveros y Claudio Alvarado, la Asesora Juridica,

15



abogada sefiorita Pilar Soffia y el Secretario Ejecutivo Accidental, abogado sefior Daniel
Mufioz.

Mas adelante en este informe, en detalle, se comenta el debate habido en esta reunién.

-) Reunion con el Director del diario “El Mercurio” de Santiago

Después de debatirse la materia del epigrafe, se arribo al acuerdo de comisionar al
sefior Paez, don Sergio (Presidente) con el objeto de programar una reunion con el Director
del diario “El Mercurio” de Santiago.

El dia miércoles 1 de octubre del afio 2014 se celebro la sesién ordinaria mensual del
Consejo, durante la cual se abordaron las materias que, en sintesis, se consignan a
continuacion:

-) Homenaje a don Carlos Loyola Opazo (QEPD)

Se observd un minuto de silencio en memoria del recientemente fallecido Secretario
Ejecutivo del Consejo, don Carlos Loyola Opazo (QEPD).

El sefior Paez, don Sergio (Presidente) informé que los funerales del ex Secretario
Ejecutivo se efectuaron el dia sdbado 20 de septiembre de 2014, a los que asistio
personalmente junto al Consejero don Luis Riveros Cornejo, al Secretario Ejecutivo
Accidental don Daniel Mufioz Caballero y a la Secretaria Ejecutiva sefiorita Ana Maria
Cafias.

=) Respuesta al Oficio N° 340, de 11 de septiembre de 2014, de la Cimara de
Diputados, sobre el pago de asignaciones al Diputado sefior Rosauro Martinez Labbé

Se acordé en forma undnime responder el oficio del epigrafe, en los siguientes
términos; ‘
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De acuerdo a la Ley Orgénica Constitucional del Congreso Nacional, al Consejo le
corresponde determinar, con cargo al presupuesto del Congreso y conforme a los principios
que rigen la actividad parlamentaria, el monto, el destino, la reajustabilidad y los criterios de
uso de los fondos publicos destinados por cada Camara a financiar el ejercicio de la funcién
parlamentaria. No le corresponde determinar la procedencia de pagar o no pagar las
asignaciones parlamentarias. No obstante lo anterior, se recomienda tener presente las
siguientes consideraciones.

-) El desafuero no priva al parlamentario de su calidad de tal, simplemente lo suspende
del ejercicio de su cargo, por lo que este sigue detentando su rol de representante aunque no
pueda ejercer funciones legislativas mientras este suspendido, recibiendo incluso su dieta
parlamentaria durante este periodo.

-) Solamente la Camara de Diputados se encuentra en condiciones de evaluar la
suspension de una serie de asignaciones mientras dure el desafuero, considerando que es ella
quien ha suscrito muchos de los contratos que se verian afectados por esa medida, y puede
determinar de mejor forma qué gastos continfian siendo necesarios y pertinentes de cubrir.

El dia miéreoles S de noviembre de 2014 se llevo a efecto la sesion ordinaria mensual
del Consejo, con los siguientes resultados:

I. Cuenta del Presidente del Consejo sobre tramitacion del Presupuesto para el
afo 2015

El sefior Paez, don Sergio (Presidente) informo6 que el dia miércoles 22 de octubre de
2014 se llevo a efecto, en dependencias del Senado en Valparaiso, la sesién de la Cuarta
Subcomision Mixta Especial de Presupuestos presidida por el H. Senador don Carlos Montes
Cisternas, a la que concurri6 acompafiado del Secretario Ejecutivo Accidental y de la
Administradora Financiera del Consejo, con el objeto de tratar el presupuesto del Consejo
Resolutivo para el afio 2015.

En circunstancias que hacia uso de la palabra explicando que la Direccién de
Presupuesto no habia accedido a los requerimientos econdémicos del Consejo para el afio 2015,
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el Presidente de la instancia adopté el acuerdo de la Subcomision para separar los
presupuestos de ambos organismos (Consejo Resolutivo y Comité de Auditoria). Por
consiguiente, no pudo argumentar a fin de revertir la determinacion negativa de la Direccién
de Presupuestos sobre los requerimientos del Consejo Resolutivo. Por ultimo, hizo presente
que resulta inadecuada la separacion de los presupuestos sin antes modificar los reglamentos
de los dos organismos (Consejo Resolutivo y Comité de Auditoria.

Sobre esta materia y después de un extenso debate, el Consejo adopto los siguientes
acuerdos:

-) Solicitar la modificacion de los Reglamentos del Consejo Resolutivo y del Comité
de Auditoria, estableciendo la independencia financiera de este ultimo, de modo tal que por
dicha via se determine un presupuesto separado y de administracién propia.

-) Para resguardar la institucionalidad del Consejo, representar a la H. Presidenta del
Senado, el trato inadecuado y poco deferente recibido por su Presidente durante el desarrollo
de la sesion de la Cuarta Subcomision Mixta Especial de Presupuestos, celebrada el dia
miércoles 22 de octubre del afio en curso.

-) Oficiar a la Direcciéon de Presupuestos del Ministerio de Hacienda, remitiendo las
cifras a considerar en la indicacién correspondiente a la Ley de Presupuesto 2015, en la
eventualidad que se produzca la separacion de los presupuestos del Consejo Resolutivo y del
Comité de Auditoria. Ademas remitirle, para mayor ilustracion, copia del oficio dirigido a la
H. Presidenta del Senado sobre esta materia.

I1. Capacitacién sobre Asignaciones Parlamentarias

El Consejero sefior Alvarado, don Claudio informé sobre las jornadas de capacitacion
contratadas por el Consejo con la empresa “Palpana Consulting Group”. Explicé que esta
empresa consultora esté integrada por destacados profesionales ampliamente competentes para
brindar la capacitacion a los Honorables Miembros del Congreso Nacional y a sus asesores.

En definitiva, el Consejo aprob6 en forma unanime el esquema de la capacitacién, con
la prevencién que toda instruccién sobre uso de las asignaciones debe ser visada por el
Consgjo.
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III. Aclaracion solicitada por el H. Diputado José Antonio Kast

La pretension del H. Diputado tramitada a través del Secretario General de la Camara
de Diputados persigue que se le indique la asignacion utilizada por el Diputado sefior Pepe
Auth en la elaboracion y exhibicion de lienzos con propaganda. Después de debatirse el tema,
el Consejo Resolutivo acordd, en forma unadnime, responder que se trata de un gasto ya
efectuado que requiere de fiscalizacién y analisis contable de la entidad controladora -el
Comité de Auditoria Parlamentaria- cuya competencia emana del articulo 3°, N° 8, de su
Reglamento.

IV. Renovacién de los contratos de trabajo del personal

Por la unanimidad de sus integrantes, se acordd renovar los contratos de trabajo del
personal que labora en el Consejo Resolutivo de Asignaciones Parlamentarias para el afio
2015.

El dia miércoles 3 de diciembre de 2014 se celebr6 la sesion ordinaria mensual del
Consejo Resolutivo de Asignaciones Parlamentarias, durante la cual se trataron los siguientes
tremas;

I) Cuenta sobre el Presupuesto del Consejo para el aiio 2015

La sefiorita Marcela Septlveda, Administradora Financiera del Consejo, informé que,
en definitiva, el Presupuesto del Consejo obtuvo el incremento del 3% correspondiente al
inflactor contemplado en la Ley de Presupuestos.

Por su parte, el sefior Riquelme, don Cristidan (ex Administrador Financiero del
Consejo) explicod que durante la tramitacién del Presupuesto del Consejo, en las reuniones con
personal de la Direccion de Presupuestos del Ministerio de Hacienda, jamds se les informé que
se incrementaria solamente en el porcentaje inflactor, todo lo contrario, se habian
fundamentado gastos superiores a €ste con los que ese personal estuvo de acuerdo. Agregd que
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la glosa introducida para establecer una separacién de presupuestos entre el Consejo y el
Comité de Auditoria, en la practica, no altera la forma en que se han utilizado y registrado los
recursos, por consiguiente, administrativamente ello deberia continuar en la misma forma que
hasta la fecha.

II) Reajuste de las Asignaciones Parlamentarias para el aiio 2015

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 14, letra f) del Reglamento del Consejo,
se determino la reajustabilidad de las asignaciones de los Parlamentarios y de los Comités de
cada Camara para el afio 2015.

Después de un extenso debate se acordd, en forma unanime, lo siguiente:

1.- Reajustar las asignaciones parlamentarias, con excepcion de la Asignacion Personal
de Apoyo, en un 3,0% nominal, a contar del 1 de enero de 2015.

2.- Reajustar la Asignacion Personal de Apoyo en un 6% nominal, a partir del 1 de
diciembre de 2014, con el fin de reajustar en dicho porcentaje las remuneraciones de las
personas contratadas con cargo a esta asignacion.

3.- Reajustar las asignaciones de los Comités Parlamentarios, con excepcion de las
Asignaciones Personal de Apoyo y Asesoria Externa, en un 3,0% nominal, a contar del 1 de
enero de 2015.

4.- Reajustar las asignaciones de Personal de Apoyo y Asesorias Externas de los
Comités Parlamentarios en un 6% nominal, desde el 1 de diciembre de 2014, con el objeto de
reajustar en dicho porcentaje las remuneraciones de las personas contratadas con cargo a estas
asignaciones.

IIT) Solicitud del H. Senador Ivin Moreira Barros

La aclaraciéon solicitada por el H. Senador Ivan Moreira Barros, de fecha 3 de
noviembre de 2014, fue la siguiente: Procedencia de pagar con asignaciones parlamentarias la
compra de medallas institucionales, tarjetas de saludos de Navidad y la contratacién de avisos
y saludos en diarios y radios locales con motivo del Dia de la Madre, Fiestas Patrias y
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Navidad, objetados en auditoria practicada en la Camara de Diputados y aceptados por la
Tesoreria del Senado.

El abogado sefior Cordero, don Luis (Asesor Juridico) explicé que desde el punto de
vista reglamentario los gastos mencionados por el H. Senador sefior Moreira, para ser
aceptados como tales, deberian encontrarse expresamente considerados en el item “Difusion”

de la Asignacion Gastos Operacionales” o ser procedentes en la medida que sirvan para
difundir “la actividad del Senador”.

La resolucion N° 2, de este Consejo de septiembre de 2011, dirigida al H. Senado
(también la N° 1, de ese fecha, direccionada a la H. Camara de Diputados), dispone lo
siguiente en cuanto a los criterios de uso del item “Difusion™:“Destinado a financiar la
provision de productos o servicios para difusion de la actividad del Senador. Servicios de
imprenta, fotografia, grabacion y filmacion. Contratacion de espacios en radioemisoras,
canales de television, diarios, revistas, publicaciones diversas y sitios de Internet (...)”

Desde el punto de vista de la legislacion vigente, estos gastos no podrian considerarse
como parte de la funcion parlamentaria. Con respecto a los alcaldes y concejales la Contraloria
General de la Republica sobre gastos similares se ha pronunciado en orden a que no
constituyen gastos de difusién y comunicacion de las autoridades municipales.

La regla general que se aplica a otras autoridades, incluidas algunas que ejercen cargos
de representacion popular, no permite financiar con fondos publicos los saludos mencionados
en la presentacion. En efecto, la Ley N°19.896, que Introduce modificaciones al Decreto Ley
N°1.263, de 1975, organico de administracion financiera del Estado y establece otras normas
sobre administracion presupuestaria y de personal, en su articulo 3° inciso primero indica lo
siguiente:“Los Ministerios, las Intendencias, las Gobernaciones y los drganos y servicios
publicos que integran la Administracion del Estado, no podran incurrir en otros gastos por
concepto de publicidad y difusion que los necesarios para el cumplimiento de sus funciones y
en aquellos que tengan por objeto informar a los usuarios sobre la forma de acceder a las
prestaciones que otorgan.”

En general, se ha entendido que los saludos de navidad, fiestas patrias, dia del padre, y
similares, no pueden financiarse con cargo a fondos publicos, por no ser considerados
necesarios para el cumplimiento de una funcion publica.

-Respecto de esta materia, el Consejo aprobd los siguientes acuerdos, que se pusieron
en conocimiento de los Presidentes y Secretarios Generales de ambas Corporaciones (Cdmara
de Diputados y Senado):
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Compra _de medallas institucionales que se entregan a autoridades y personas
destacadas

Dado que se trata de una practica tradicional de difusion de la actividad parlamentaria,
y mas concretamente, de difusion de la institucionalidad, pues las medallas, placas, galvanos o
diplomas tienen la imagen del Congreso Nacional, o dan cuenta de una visita realizada a la
sede del Congreso Nacional, siendo ademas confeccionadas por la respectiva Corporacion, los
gastos que ellos generen pueden ser imputados al item Difusion, pues contribuyen realmente a
difundir la labor parlamentaria, tal como la visita de delegaciones a la sede del Congreso
invitadas por un parlamentario, cuestion que la normativa del Consejo considera
expresamente.

Avisos vy saludos en diarios vy radios locales, con motivo del Dia de la Madre,
Fiestas Patrias v Navidad

En este caso, si bien la normativa del Consejo considera la contratacion de espacios en
radios y diarios dentro del item Difusion, el Consejo Resolutivo considera que este tipo de
saludos no guarda relacion con la labor parlamentaria, pues estos saludos no tienen que ver
con las funciones legislativas ni de representacion que realizan los parlamentarios y porque
tampoco este Consejo considera que el ejercicio de la labor parlamentaria requiera de este tipo
de saludos.

Sin embargo, dado que se trata de una practica extendida al interior del Congreso
Nacional, y que las resoluciones del Consejo no tratan en forma expresa la materia, este
Consejo aclara que a partir del 1 de enero del afio 2015 este tipo de gastos seran considerados
improcedentes, pero considera justificados aquellos gastos realizados en forma previa por
parlamentarios que de buena fe incurrieron en ellos considerando que se encontraban
autorizados.

Compra de tarjetas de saludos de Navidad

Mismo criterio expuesto en el punto anterior, por lo que este tipo de gastos tampoco
sera procedente a partir del 1 de enero de 2015, especialmente, considerando que a diferencia
de lo que sucede con los avisos radiales y los insertos en prensa, las tarjetas de saludo ni
siquiera son contempladas en el texto del acuerdo.

' El Consejo Resolutivo acordd, en forma unanime, que los acuerdos adoptados obligan
a actualizar el item “difusion” de la Asignacion de Gastos Operacionales en las Resoluciones
N°s. 1y 2 de 5 de septiembre de 2011, intercalando en puntos seguidos, la siguiente oracién:
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“Reconocimiento a miembros de la comunidad que representan o delegaciones que visitan el
Congreso Nacional”.

IV. Peticion de otorgar mayor flexibilidad en la regulacién de la asignacién
“Pasajes Aéreos Nacionales”

El Secretario General del Senado, por oficio N° 68, de 20 de noviembre de 2014
comunica que la Comision de Régimen Interior de esa Corporacién reiterd la peticion de
otorgar mayor flexibilidad en la regulacion de la asignacion “Pasajes Aéreos Nacionales™,
permitiendo su acumulacién por un periodo determinado.

Después de debatirse el tema con opinioén de todos los Consejeros presentes, se arribo
al acuerdo de no acceder a esta peticién, por no observarse un cambio sustancial de la
situacion como para variar un reciente acuerdo del Consejo, debiendo mantenerse inalterado el
principio de no acumulacién que ha contribuido a controlar el correcto uso de esta asignacion.

ENTREVISTAS Y REUNIONES EN COMITE

A continuacion se detallan brevemente las entrevistas y reuniones en comité celebradas
durante el afio 2014:

1.- El dia Junes 3 de marzo de 2014, a partir de las 09:00 horas se llevo a efecto,
en las dependencias del Consejo Resolutivo, una reunién con el Secretario General de la
Céamara de Diputados, sefior Miguel Landeros Perkic, en la que participaron don Sergio Péez
Verdugo (Presidente del Consejo); el sefior Carlos Loyola Opazo (Secretario Ejecutivo), y el
sefior Cristian Riquelme Urra (Administrador Financiero). En ella se trataron aspectos de
detalles de las diversas asignaciones planteadas por el Secretario General de la Camara de
Diputados.
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2.- Durante el mes de abril de 2014, el sefior Paez, don Sergio en su calidad de
Presidente del Consejo, en compariia del asesor juridico del Consejo, Abogado sefior Luis
Cordero Vega, sostuvo entrevistas con cada uno de los Jefes de los Comités Parlamentarios
del Senado, destinadas a tratar especificamente los criterios de uso de las asignaciones
correspondientes a sus respectivos Comités.

3.- El dia martes 6 de mayo de 2014, a las 08:00 horas, en la oficina del
Presidente del Consejo Resolutivo, se llevo a efecto una reunion con el H. Senador don
Hernén Larrain Fernandez, Jefe del Comité del Partido Union Demdcrata Independiente, en la
que participaron don Sergio Paez Verdugo (Presidente) y el Asesor Juridico del Consejo,
abogado don Luis Cordero Vega. En ella se aclararon los criterios de uso de las asignaciones
de los Comités Parlamentarios.

4.- El dia lunes 1 de septiembre de 2014, los integrantes del Consejo Resolutivo
fueron recibidos en audiencia por la Mesa del Senado, compuesta por la H. Senadora sefiora
Isabel Allende (Presidenta), el H. Senador sefior Eugenio Tuma (Vicepresidente) y el abogado
sefior Mario Labbé (Secretario General). Por el Consejo Resolutivo asistieron su Presidente,
don Sergio Paez, los Consejeros sefiores Vittorio Corbo, Luis Riveros y Claudio Alvarado, la
Asesora Juridica, abogada sefiorita Pilar Soffia y el Secretario Ejecutivo Accidental, abogado
don Daniel Muifioz.

Después del saludo de rigor, la sefiora Presidenta del Senado hizo presente que la
funcién del Consejo es poco conocida por la opinién piblica; que existe entre los Senadores
una sensacion de frustracion, ya que la creacion tanto del Consejo como del Comité de
Auditoria no han contribuido a mejorar la imagen del Parlamento; el oficio N° 37, de 7 de
agosto del afio en curso, del Consejo Resolutivo, fue recibido en sobre cerrado durante su
ausencia, y por ello se abrié dos dias después de su arribo al pais, el hecho que haya sido
conocido primero por la prensa provocd malestar entre los senadores, sobre la asignacion
“Asesorias Externas” de los Comités Parlamentarios existen dudas, ya que el Comité es un
organo ubicado entre la Mesa y los Senadores y hay algunos compuestos por dos
Parlamentarios de diferentes partidos que, por supuesto, no tienen intereses comunes y, por
ello, hay que revisar si se justifica o no se justifica la Asesoria.

Por su parte, el H. Senador sefior Eugenio Tuma, expresé que con la creacion de este
organismo se esperaba una mejor reaccion de la opinién publica, el chileno es el unico
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Congreso que no maneja sus recursos, lo hace un organismo independiente, el Consejo
Resolutivo. Agregd que es necesario que la opinién publica se informe de la existencia del
Consejo.

El Secretario General del Senado, don Mario Labbé, explicé que se requiere clarificar
si con los recursos de las Asesorias Externas de los Comités solamente se pueden contratar
aquellas para el conjunto de Senadores que conforman el Comité, excluyéndose las
individuales; la contratacién del Personal de Apoyo, y la normativa sobre los Pasajes Aéreos
mensuales requieren de revision, ya que es habitual que no se ocupan los 4 pasajes asignados
al mes y como no se pueden acumular, se pierden.

La H. Senadora sefiora Allende agregd a sus comentarios iniciales, que la creacién
tanto del Consejo Resolutivo como del Comité de Auditoria representan un avance, ya que es
un tema de todos los parlamentos crear una institucionalidad similar.

Por dltimo, recordd que en la ultima entrevista que concedié al Director de “Fl
Mercurio” de Santiago se coment6, entre otros temas, las funciones del Consejo Resolutivo y
del Comité de Auditoria, quedando de manifiesto el desconocimiento sobre estos organismos.
Se comprometi6 a intermediar una reunion entre el Director de ese diario y los miembros del
Consejo.

El sefior Paez, don Sergio, Presidente del Consejo Resolutivo de Asignaciones
Parlamentarias, respondid las inquietudes de la H. Senadora sefiora Allende, dofia Isabel,
explicandole que a raiz de una carta del H. Senador sefior José Garcia Ruminot, Jefe del
Comité del Partido Renovacion Nacional, en compaiiia del asesor juridico del Consejo,
abogado sefior Luis Cordero Vega, sostuvo reuniones explicativas con todos los Jefes de
Comité del H. Senado, sobre los criterios de uso de las asignaciones de esos Comités, en
particular de la asignacion de Asesoria Externa, la que no estd destinada a la contratacion de
personal de apoyo.

Con relacién a la imagen de las Corporaciones, ella depende del estamento politico y
las asignaciones legislativas son administrativas.

Sobre el oficio relativo a las Gltimas publicaciones de prensa (N° 37/2014, de 7 de
agosto de 2014), en cumplimiento a la ley de transparencia, fue incorporado en la pagina web
del Consejo dentro de los tres dias siguientes a su fecha de expedicién, de ahi su caracter
publico.

Desde que se establecio la normativa actual se terminé con las constantes denuncias de
mal uso de los pasajes aéreos nacionales. El Consejo Resolutivo ha determinado recientemente
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no innovar en esta materia. Se trata de un tema muy delicado que, antes de la creacion del
Consejo Resolutivo y del Comité de Auditoria, su uso era fuente de continuas criticas pablicas
a través de los medios de prensa, por consiguiente, resulta del todo conveniente no apresurarse
en alterar lo ya establecido que ha logrado terminar con la situacién mencionada. En todo
caso, el Consejo esta llano a efectuar las modificaciones sobre los criterios de uso si ello de
fundamenta por escrito de acuerdo con lo dispuesto en los articulos 16 y 17 del Reglamento
del Consejo Resolutivo.

En cuanto a que la opinién publica y los medios de comunicacion ignoran la labor del
Consejo Resolutivo, resalté el hecho de haber incorporado en la pagina web del organismo
que preside, el informe final sobre “Evaluacion del Sistema de Asignaciones Parlamentarias”,
realizado por un equipo de profesionales de la Universidad de Chile, terminado en enero del
afio en curso.

El sefior Alvarado, don Claudio (Consejero) estimdé necesario mejorar las
comunicaciones con los o6rganos administrativos de las Corporaciones y con los asesores
encargados de las asignaciones que tengan los HH. Senadores. En ambas Cémaras, en forma
preferente y por su naturaleza los parlamentarios actiian individualmente, por ello, se hace
necesario un programa estratégico de capacitacion que uniforme y mejore las falencias del
sistema de asignaciones y detecte la forma en que ha sido entendida la informacién normativa
del Consejo Resolutivo.

El sefior Corbo, don Vittorio (Consejero) hizo presente que el Consejo en todo
momento ha tratado de resguardar la institucionalidad. A lo mejor, queda pendiente la
busqueda de instancias para el conocimiento publico de la labor del Consejo. Si persisten
carencias sobre los criterios de uso de las asignaciones establecidos por este Consejo, es
necesario que el organismo sea activo en entregar capacitacion. Para aumentar el
conocimiento sobre la normativa que rige las asignaciones parlamentarias y dilucidar las dudas
practicas que el gasto suscita, son necesarias charlas abiertas de capacitacién a los asesores
directos de los sefiores senadores y diputados y, ademds, para los funcionarios de ambas
Corporaciones encargados de la administracion esas asignaciones.

El sefior Riveros, don Luis (Consejero) estimé que la cuestién de imagen invocada va
mas alla de la creacion del Consejo Resolutivo y del Comité de Auditoria Parlamentaria, es un
tema que se debe ir trabajando al interior de las propias Corporaciones. El Consejo Resolutivo
se instaur6é para la transparencia publica de los gastos en que incurren los parlamentarios
individualmente considerados y los Comités Parlamentarios. Su objetivo es definir las reglas
para determinar el monto, destino, reajustabilidad y criterios de uso de los fondos publicos. La
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cuestion de imagen de las Corporaciones no es rol del Consejo Resolutivo, es de las propias
Camaras.

5.- El dia martes 9 de septiembre de 2014, a las 09:00 horas, el Presidente del
Consejo don Sergio Péez Verdugo y los Consejeros sefiores Vittorio Corbo Lioi y Claudio
Alvarado Andrade, en dependencias del el diario “El Mercurio” de Santiago, se reunieron con
su Director, don Cristian Zegers. Los resultados de esa entrevista fueron publicados por ese
diario en la edicion del dia domingo 21 de septiembre de 2014, paginas D6 y D7.

6.- El dia miércoles 22 de octubre de 2014, don Sergio Paez Verdugo, Presidente
del Consejo Resolutivo, acompafiado del Secretario Ejecutivo Accidental, don Daniel Mufioz
Caballero y de la Administradora Financiera, sefiorita Marcela Septlveda Osman, asisti6 a la
sesion de la Cuarta Subcomision Mixta Especial de Presupuestos, que se celebrd de 15:00 a
16:00 horas, en dependencias del Senado en Valparaiso, tratdndose el Presupuesto para el afio
2015 del Consejo Resolutivo, correspondiente a la Partida 02, del Congreso Nacional. El
aumento solicitado por el Consejo Resolutivo, debidamente fundamentado, no fue aceptado
por la Direccion de Presupuestos del Ministerio de Hacienda.

7.- El miércoles 19 de noviembre de 2014, a las 16:00 horas, en dependencias del
Consejo Resolutivo se llevé a efecto una reunion de la Administradora Financiera, sefiorita
Marcela Sepilveda Osman, el ex Administrador Financiero, don Cristian Riquelme Urra, con
profesionales de Palpana Consulting Group. En ella se trat6 el programa para la capacitacion
sobre asignaciones parlamentarias que esa consultoria impartird a los Parlamentarios y sus
asesores directos.

8.- El dia lunes 1 de diciembre de 2014, a las 11:00 horas, en dependencias del
Consejo, se llevo a cabo una reunién sobre la capacitacion que impartiran profesionales de
“Palpana Consulting Group” a los sefiores parlamentarios y sus asesores directos. En ella
participaron los Secretarios Generales del Senado y de la Camara de Diputados, el Presidente
y el Secretario Ejecutivo Accidental del Consejo Resolutivo y los profesionales de “Palpana
Consulting Group™.
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9.- El dia martes 2 de diciembre de 2014, a las 17:00 horas, se celebré nueva
reunion entre los profesionales de “Palpana Consulting Group” y la Administradora Financiera
del Consejo sefiorita Sepulveda, dofia Marcela y el ex Administrador Financiero sefior
Riquelme, don Cristian, a fin de ultimar detalles sobre el inicio de la Capacitacién sobre
Asignaciones Parlamentarias para los sefiores Parlamentarios y sus asesores.

RESPUESTAS A REQUERIMIENTOS DE ACLARACION

A continuacion, se insertan resumenes de respuestas a diversas aclaraciones solicitadas
al Consejo durante al afio 2014, las que fueron evacuadas a través de oficios, cuyo contenido
sienta importante doctrina a tener presente por los usuarios del sistema de asignaciones
parlamentarias.

OficioN° 0BT+

Fech.a. = 17demarzode2014 i

Destinatario | Presidente dela Camara de Diputados y Presidenta del Senado

Materia Formula aclaraciones sobre solicitud de pronunciamiento respecto a la
contratacion de un mismo trabajador en ambas Camaras

Doctrina -)La “Asignaciéon Personal de Apoyo” cubre los gastos destinados a la
contratacion de labores de secretaria y de profesionales, sujetos a las normas
del Codigo del Trabajo si los servicios son habituales, o a honorarios si éstos
revisten el cardcter de transitorio.

-) No existe precepto alguno en la Ley Organica Constitucional del
Congreso Nacional ni en las resoluciones relativa a las asignaciones
parlamentarias dictada por este Consejo, como tampoco en la legislacion
laboral general, que prohibala suscripcion de més de un contrato de trabajo o
prestacion de servicios, en la medida que estos sean compatibles con la
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funcién encomendada y con la jornada contratada.

-) En consecuencia, es posible que una persona pueda prestar servicios de
apoyo a mas de un parlamentario, sujeto a la condicion de que los contratos
de trabajo suscritos no contravengan las jornadas parciales de trabajo
pactadas y que en ninguno de ellos se contemplen cldusulas de exclusividad.

ficio N 03573014
Fecha | 26 domayo do 2014
Destinatario | Presidenta del Senado
Materia Consultas sobre la utilizacion de la asignacion parlamentaria “Asesorias
Externas” de los Comités Parlamentarios
Doctrina -)Los montos asignados por este Consejo para la contratacion de personal de

apoyo, asesorias externas y gastos operacionales de los Comités
Parlamentarios, s6lo pueden ser destinados a cubrir las necesidades del
respectivo Comité, de conformidad con el fin para el cual existen, segtin se
establece en el Reglamento del Senado. De este modo, no obstante que la
asignacion fijada para estas entidades corresponde a un monto per cépita por
cada Senador, estos no pueden disponer de esos fondos para contratar
personal de apoyo, asesoria externas, financiar gastos operacionales o para
actividades distintas de las dispuestas al funcionamiento de los Comités, es
decir, a la labor colectiva que representa esa institucién en la gestion
legislativa y politica en relacion con la Mesa de la respectiva Corporacion.

-) En un contexto similar y sélo a titulo ejemplar, los fondos asignados para
asesorias externas, exclusivamente se pueden destinar a la realizaciéon de
estudios o actividades que sean directamente ttiles a la labor parlamentaria,
de modo que en el contrato respectivo se debe explicitar la finalidad publica
perseguida con el mismo. Este procedimiento, habilita para controlar
adecuadamente la idoneidad del estudio, tal como se encuentra sefialado en
la Resolucién N° 1, de 5 de septiembre de 2011 y lo establece la ley al
momento de regular las competencias del Comité de Auditoria
Parlamentaria.
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Féc}ié

' 27 de mayo de 2014 |

Destinatario | Senador sefior Alberto Espina Otero

Materia Uso de las oficinas parlamentarias ubicadas en Victoria, Angol y Lautaro
como locales de votacion en eleccion de autoridades politicas distritales y
regionales de la Araucania

Doctrina -)La actividad politica que forma parte de la funcién parlamentaria dice

relacion con la actividad politico partidista, y ella implica asistir a reuniones
de partidos, consejos, o reunirse con electores, asistir a ceremonias o
reuniones, entre otras. Nada se dijo en la discusion legislativa respecto a que
la labor politica comprendiera también acciones destinadas al uso de
oficinas parlamentarias como locales de votacion para la eleccién de
autoridades, actividades propias de los partidos politicos.

-) Las asignaciones parlamentarias son gastos en que incurre el Congreso
Nacional para otorgar facilidades institucionales en pro del desarrollo de la
actividad de los parlamentarios. El propdsito perseguido con el
otorgamiento de las asignaciones es fundamental al momento de interpretar
su extension y alcance.

-) En la Resolucion N° 2, de 5 se septiembre de 2011 (también en la
Resolucion N° 1, de esa fecha), este Consejo establecié que la oficina que se
arrienda como sede parlamentaria debe destinarse en forma exclusiva al
cumplimiento de la labor parlamentaria, sin que puedan realizarse en aquélla
otras actividades, aun cuando consistan en el uso como locales de votacion,
pues ellas no quedan comprendidas dentro de la funcién parlamentaria
segin la historia fidedigna del establecimiento del articulo N° 66 de la ley
N° 18.918, Organica Constitucional del Congreso Nacional, criterio que este
Consejo respeta y comparte.

-) En suma, nuestra legislacion no habilita ni encarga a los senadores el
desarrollo, en sus respectivas circunscripciones, de actividades de accién
partidista en particular, y esas acciones tampoco se entienden comprendidas
dentro del concepto de labor politica que utiliza la Ley Orgéanica
Constitucional del Congreso Nacional, segin la historia fidedigna antes
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analizada, por lo que, no resulta procedente destinar las oficinas
parlamentarias, arrendadas con cargo a las asignaciones, a la prestacion de
servicios completamente ajenos al ejercicio de la funcion parlamentaria.

OEbetan.

Fecha e 5 dejumodeZOM

Destinatario | Secretario General de la Camara de Diputados

Materia Aclaraciones administrativas (articulo 16 del Reglamento del Consejo).

Doctrina 1. Sistema de administracién de las asignaciones y otorgamiento de
anticipos

El Consejo Resolutivo de Asignaciones Parlamentarias reafirma su potestad
exclusiva y excluyente de interpretaciéon de las normas que dicta sobre las
asignaciones parlamentarias y sus resoluciones propenden al buen manejo
de los recursos, cuya administracion y gestion para su buena ejecucién son
responsabilidad de esa Corporacion. No obstante ello, estos procedimientos
administrativos deben circunscribirse a los principios que a continuacion se

indican.

a) Las asignaciones parlamentarias son reajustadas por este Consejo de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 14, letra a), del Reglamento que
lo rige, ello se hace anualmente. Por tanto, los montos fijados deben ser

ejecutados durante el afio presupuestario correspondiente.

b) El sistema de rendicion de trimestre mévil debe responder también al afio
presupuestario, lo que implica que el régimen de saldos de excedentes y

sobreconsumos se extingue el 31 de diciembre de cada afio.

El Consejo estima que esta materia excede el marco de sus atribuciones, no

obstante lo cual considera valido el sistema de adelantos adoptado por la
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Céamara de Diputados, con la prevencion de respeto irrestricto al hecho de
que las asignaciones son anuales y de que cualquier mecanismo
administrativo que se utilice debe circunscribirse al afio presupuestario

pertinente.

2. Imputacién de dias de cargo patronal en el pago de licencias médicas
de empleados contratados con cargo a la asignacion “Personal de

Apoyo”.

Sin perjuicio de que este Consejo determind que el empleador del personal
de apoyo de los parlamentarios es la respectiva Corporacion, también
resolvid que los gastos asociados a dicho personal se imputaran en su
totalidad a la “asignacion” creada para tales efectos. Por consiguiente,
resulta razonable que todos los gastos que irrogue la aplicacion de la
legislacion vigente en materias laborales y previsionales en que se incurra
respecto del personal de apoyo sean cubiertos por dicha asignacion,

incluyendo el pago de los tres primeros dias de las licencias médicas.

Se reafirma lo expresado por este Consejo al fijar la estructura de las
asignaciones parlamentarias en la Resoluciéon N° 01, de 05 de septiembre de
2011: “Asignacién Personal de Apoyo cuyo propdsito es el financiamiento

de todos los gastos relativos a la contratacion de personal que colabore

directamente con el Senador o Diputado en el cumplimiento de sus

funciones y en el ejercicio de sus atribuciones.”
3. Aplicacion de suplemento de gastos operacionales al Distrito N° 47

Con relacion a esta materia y luego de un extenso debate, este Consejo
acordd no innovar en lo ya establecido sobre suplementos de gastos

operacionales.
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Oﬁcm N° 032/20 14

Fecha

) 2 dejuho de 2014 B
Destinatario | Secretario General del Senado
Materia Procedencia del pago de los bonos de julio y diciembre a personal que indica
Doctrina A los trabajadores que, con ocasion de resultar electos como senadores los
diputados a los que prestaban servicios, pasaron desde la Camara de
Diputados al Senado, corresponde que se les paguen los bonos de julio y
diciembre que percibian en la primera, con las prevenciones de que se cuente
con los fondos correspondientes, que ello no implique el traspaso de fondos
entre las Corporaciones y que se observen las disposiciones del articulo 3°
del Reglamento de este Consejo.
.Oficm N" 033/2014
' Fecha 9 de _]U.llO de 2014
Destinatario | Presidenta del Senado
Doctrina El Consejo, acord6é permitir, a los Comités del Senado que lo requieran,
utilizar hasta un 50% de la asignacion “Personal de Apoyo” en el
arrendamiento de inmueble para el Comité, debiendo comunicarse a la
Direcci(’)n de Finanzas el porcentaje que se destinari a ese efecto.
 Oficio N° 037/2014
Fecha 7 de agosto de 2014
Destinatario | Presidenta del Senado y Presidente de la Camara de Diputados
Materia Emite pronunciamiento sobre el uso de las asignaciones parlamentarias,
especialmente en materia de asesorias externas
Doctrina - El sistema de asignaciones parlamentarias y sus instituciones asociadas se
implementaron a partir del afio 2012 con el proposito de disponer de un
marco regulatorio y de control para la gestion de los fondos publicos
enfregados a los parlamentarios para facilitar el ejercicio de su funcién
publica.
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- De acuerdo a la ley, el sistema vigente distribuye las competencias entre
diversos organismos, uno de ellos este Consejo, llamado a definir, en forma
auténoma, los montos y criterios de uso de los fondos publicos destinados
por cada Cdmara a financiar el ejercicio de la funcion parlamentaria.
Adicionalmente, existe el Comité de Auditoria Parlamentaria que es la
entidad auténoma encargada de controlar que el uso de dichos fondos
cumpla con los criterios de uso fijados por el Consejo Resolutivo. Pero,
ademads, ambas Camaras deben ejercer un control interno sobre el adecuado
uso de las asignaciones, resultando también esencial para el correcto
funcionamiento del sistema, el control que los propios parlamentarios deben
efectuar sobre el uso y gestion de esos fondos publicos de conformidad a las
reglas definidas por este Consejo. A cada uno de estos organismos les estan
asignados deberes y funciones distintas, pero complementarias, para el
adecuado control del uso de las asignaciones parlamentarias.

- En opinién de este Consejo, el cumplimiento de la regulacion que ha sido
dictada sobre el monto de las asignaciones, sobre todo los “criterios de uso”
que se han definido, deben ser entendidos por todos los interesados como
reglas precisas, no sujetas a libre interpretacion y que deben, ademas, ser
estrictamente cumplidas y ejecutadas. En particular, es importante enfatizar
que “los criterios de uso™ han sido establecidos por este Consejo siempre de
acuerdo a la finalidad para la cual cada una de las asignaciones han sido
destinadas, lo que supone que la utilizacion de las mismas sélo es legitima
en la medida que se respetan dichos fines para cada caso. Por lo demads,
siempre que ha sido necesario este Consejo ha procedido a aclarar o precisar
las dudas que han surgido al momento de aplicar la normativa en cuestion.

- Por tal motivo, el control de las asignaciones parlamentarias no sélo
corresponde a la verificacion de la imputacion correcta del gasto, es decir,
que este se encuentre debidamente respaldado y autorizado, sino que ademds
este control abarque el cumplimiento de la finalidad publica para la cual se
ha autorizado, que explica el “criterio de uso” definido por este Consejo.
Para que este control sea efectivo, no basta con la funciones del Comité de
Auditoria, es fundamental que los parlamentarios se cifian a los criterios de
uso definidos y que las Corporaciones realicen controles del uso de estos
fondos.
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; Oﬁcw N° 0461’2014

Fecha il

1 de octubre de 2014

Destinatario

Presidente de la Camara de Diputados

Materia

Pago de asignaciones a parlamentario desaforado

Doctrina

De acuerdo con la Ley Orgéanica Constitucional del Congreso Nacional, este
Consejo no cuenta con atribucion alguna relativa a la determinacién de pagar
0 no pagar las asignaciones parlamentarias. No obstante lo anterior,
atendiendo expresamente la solicitud de la Camara de Diputados, se
recomienda tener presente las siguientes consideraciones:

- En primer lugar, el desafuero no priva al parlamentario de su calidad de tal,
simplemente lo suspende del ejercicio de su cargo, por lo que sigue
detentando su rol de representante aunque no pueda ejercer funciones
legislativas mientras esté suspendido, recibiendo incluso su dieta
parlamentaria durante ese lapso.

- En segundo lugar, para suspender la entrega de una serie de asignaciones
durante el tiempo que dure el desafuero, solamente la Camara de Diputados
se encuenira en condiciones de evaluar, considerando que ha suscrito
muchos de los contratos que se verian afectados por esa medida, y puede
determinar de mejor forma qué gastos continlian siendo necesarios y
pertinentes de pagar.

Oficio N°052/2014

Fecha

5 de novlembre de 2014 o

Destinatario

Secretario General de la Camara de Diputados

Materia

Solicitud de aclaracion (articulo 16 del Reglamento del Consejo)

Doctrina

Ante consulta sobre la asignacion utilizada para gastos de elaboracién y
exhibicién de lienzos de propaganda instalados en diversos lugares piiblicos
de las comunas de Pudahuel, Cerrillos, Quilicura y Maipu, por el Diputado
sefior Pepe Auth Stewart, este Consejo determiné que esta peticién se refiere
a un gasto ya efectuado que requiere de fiscalizacién y analisis contable de
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la entidad controladora, el Comité de Auditoria Parlamentaria.

“Fecha

9 de dchembre .;le 20141

Destinatario | Presidentes y Secretarios Generales del Senado y de la Camara de Diputados
Materia Compra de medallas institucionales que se entregan a autoridades y personas
destacadas.
Avisos y saludos en diarios y radios locales, con motivo del Dia de la Madre,
fiestas Patrias y Navidad.
Compra de tarjetas de saludos de navidad.
Doctrina Ante consulta del H. senador don Ivan Moreira Barros sobre la procedencia

de financiar con fondos de las asignaciones parlamentarias las especies
mencionadas en el rubro “Materia”, gasto que ha sido aceptado en el Senado
pero que le fueron objetados en auditoria practicada por el Comité de
Auditoria al periodo en que ejercia como Diputado, este Consejo, previo
informe del Comit¢ de Auditoria, adopté los siguientes acuerdos, que
doctrinariamente considera de gran utilidad para los sefiores parlamentarios
usuarios del sistema:

Compra de medallas institucionales que se entregan a autoridades y
personas destacadas

Se utilizan tradicionalmente para reconocer a ciertos miembros de la
comunidad, o como regalo para delegaciones que visitan el Congreso
Nacional.

Dado que se trata de una practica tradicional de difusion de la actividad
parlamentaria, y mas concretamente, de difusion de la institucionalidad, pues
las medallas, placas, galvanos o diplomas tienen la imagen del Congreso
Nacional, o dan cuenta de una visita realizada a la sede del Congreso
Nacional, siendo ademés confeccionadas por la respectiva Corporacion, los
gastos que generen pueden ser imputados al item “Difusion” de la
asignacion “Gastos Operacionales”, pues contribuyen realmente a difundir la
labor parlamentaria, tal como la visita de delegaciones a la sede del

36



Congreso invitadas por un parlamentario, cuestién que la normativa dictada
por este Consejo considera expresamente.

Avisos y saludos en diarios y radios locales, con motivo del Dia de la
Madre, Fiestas Patrias y Navidad

Si bien la normativa considera la contratacion de espacios en radios y diarios
dentro del item “Difusién”, el Consejo considera que este tipo de saludos no
guardan relacion con la labor parlamentaria, pues no tienen que ver con las
funciones legislativas ni de representacion que realizan los parlamentarios.

La regla general que se aplica a otras autoridades, incluidas algunas que
ejercen cargos de representacion popular, no permite realizar este tipo de
saludos financiados con fondos publicos. Si bien este criterio no se aplica a
los parlamentarios, creemos que el mismo principio debe aplicarse en este
caso por tratarse de fondos publicos, y porque este Consejo considera que el
ejercicio de la labor parlamentaria tampoco requiere de este tipo de saludos.

Dado que se trata de una practica extendida al interior del Congreso
Nacional, y que el acuerdo del Consejo no trata en forma expresa la materia,
este Consejo aclara que a partir del 1 de enero de 2015 este tipo de gastos
sera considerado improcedente. Sin embargo, considera justificados aquellos
gastos realizados en forma previa por los parlamentarios que de buena fe
incurrieron en ellos considerando que se encontraban autorizados.

Compra de tarjetas de saludos de navidad

Se aplica el mismo criterio expuesto en el punto anterior, por lo que este tipo
de gastos tampoco serd procedente a partir del 1 de enero de 2015,
especialmente, considerando que a diferencia de lo que sucede con los avisos
radiales y los insertos en prensa, las tarjetas de saludo ni siquiera son
contempladas en el texto del acuerdo.

Oficio

F‘éc.‘ha: 0N

| 09 de diciembre ds 2014

Destinatario

Presidenta del Senado

Materia

Peticién de mayor flexibilidad a la asignacion “Pasaje Aéreos Nacionales”
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Doctrina

En mas de una ocasién se ha pedido a este Consejo revisar la normativa
aplicable en materia de pasajes, por lo que este tema ha sido analizado en
detalle por los Consejeros con el fin de alcanzar una regulacion balanceada
de la referida asignacion, que permita a los parlamentarios desarrollar su
labor, pero que a la vez resguarde el correcto uso de la misma y permita
adecuada fiscalizacion.

Después de la entrada en vigencia de las resoluciones 1 y 2, de 5 de
septiembre de 2011 que recogen las normas acordadas en materia de
asignaciones, el Senado solicito flexibilizar el uso de pasajes aéreos y
aumentar su numero. Al respecto, este Consejo Resolutivo acordd, en forma
unanime, aumentar los pasajes adicionales anuales de seis a doce por
senador.

Funcionamiento del Consejo Resolutivo

No obstante lo consignado en su reglamento, el Consejo Resolutivo de Asignaciones
Parlamentarias ha adoptado el acuerdo de tener, a lo menos, una sesién ordinaria mensual, y
cuando sea aconsejable, celebrar sesiones extraordinarias. Por otra parte, también acordo crear
Comités compuesto por dos o mas Consejeros para tratar temas especificos, previo a las
sesiones ordinarias. Esta es la forma de funcionamiento de este 6rgano independiente, comiin
a ambas ramas del Congreso Nacional, cuyo objetivo es determinar el monto, destino,
reajustabilidad y criterios de uso de los fondos publicos destinados por cada Camara a
financiar el ejercicio de la funcion parlamentaria.

Secrétario Ejecutivo Accidental

Santiago, Marzo de 2015
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